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1. EINLEITUNG UND MOTIVATION

Seit den frihen siebziger Jahren ist Umweltpolitik nicht mehr
vorrangig von command-and-control Instrumenten gepragt, auch
marktbasierte, d.h. anreizorientierte Instrumente werden vermehrt
eingesetzt.

Aber: Nur 5 der EU-15 Landern (GR, FR, DE, UK, SE) haben ihre im
Kyoto Protokoll festgelegten CO2-Emissions-reduktionsziele nur
durch inlandische MalRnahmen erzielt, die Mehrzahl hat Erfullung
durch Zukaufe von Zertifikaten aus dem Ausland erreicht.

Insgesamt ist der Einsatz markbasierter Instrumente aus
Okonomischer Sicht noch immer unzureichend, insbesondere
hinsichtlich ihrer Steuerungswirkung.

Ziel dieses Vortrags ist, die mangelnde Umsetzung einer
okosozialen Marktwirtschaft mit Hilfe der Okonomischen Theorie
der Politik zu erklaren.
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2. EIN POLIT-OKONOMISCHES MODELL DER
OKOSOZIALEN MARKTWIRTSCHAFT

Figur 2.1: Interaktion wichtiger Akteure aus der Neuen Politische Okonomie
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE

Im Ansatz der Neuen Politischen Okonomie werden folgende
Akteure analysiert:

(1) Wahler,

(2) Politiker,

(3) Offentlich Bedienstete, d. h. primar die in der 6ffentlichen
Umweltverwaltung Tatigen, und

(4) die ,,Wirtschaft®.
Zum einen die Eigentimer, Manager und Beschaftigten der
Industrien sowie deren Interessensgruppen, als auch zum

anderen die Umweltgruppen, meistens Beflrworter einer
Okosozialen Marktwirtschatft.

J z U November 2017 © Prof. Dr. Friedrich Schneider, University of Linz, Austria 5von 36



2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (1) WAHLER

» Verglichen mit den siebziger Jahren hat die Sensibilitat der
Wahler hinsichtlich der Verbesserung der Umwelt und den
damit verbundenen Einfahrung einer 0kosozialen
Marktwirtschaft stark zugenommen.

» Es ist allerdings offensichtlich, dass 0Okologische mit
anderen (6konomischen) Zielen der Wahler in Konkurrenz
stehen, wie z. B. der Sicherung des Arbeitsplatzes oder des
personlichen Komforts (z.B. Auto vor der Tur! — jederzeit
fahrbereit!!)
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (1) WAHLER

Tab. 2.1: Die wichtigsten Themen, mit denen sich die EU aus Sicht der Blrgerinnen aktuell
auseinandersetzen muss (Resultate der Eurobarometer-Umfrage, Nov. 2012 — Mai 2017)

Veranderung
Thema Antworten in % 2012 bis 2017 |DE 2017
[in %-Pkt.] | (RANG)
Nov.12 [Nov.13|Nov.14| Nov.15 [Nov.16|Mai.17| EU DE
Terrorismus 4% 6% 11% 25% 32% | 44% | 39% 24% |34%(2)
Immigration 8% 16% | 24% 58% 45% | 38% | 30% 29% |39%(1)
Wirtschaftliche Situation| 53% | 45% | 33% 21% 20% | 18% | -35% | -19% |20%(5)
Offentiche Finanzen den 350, | 2606 | 250% | 17% | 17% | 17% | -14% | - |22%(4)
Mitgliedslander
Arbeitslosigkeit 36% 36% | 29% 17% 16% | 15% | -21% | -13% |23%(3)
Kriminalitat 6% 8% 7% 8% 8% 10% 4% 9% |[18%(6)
Einfluss der EU in Welt 7% 6% 9% 6% 10% | 9% 2% - 7%(7)
E'r']r:%‘;‘éa”de" ImWelt 1 1096 | 13% | 19% | 14% | 17% | 16% | 6% | -5% | 5%(8)
Steigende Preise 16% | 12% | 10% 7% 8% 7% -8% | -18% |3%(10)
Steuersystem 6% 7% 6% 3% 4% 3% -2% 0% | 4%(9)
Pensionen 3% 4% 4% 3% 4% 3% 0% 2% | 5%(8)
Sonstige Antworten 5% 6% 9% 7% 6% 6% 1% 1% | 5%(8)

Quelle: Eurobarometer, Stand: Okt. 2017, http://www.ec.europa.eu/public_opinion/
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (1) WAHLER

Tab. 2.2: Ergebnisse der Eurobarometer-Umfragen, November 2012- Mai 2017
Was halten Sie fiir die beiden wichtigsten Themen in ihrem Heimatland (Osterr.)?

Veranderung von
# Probleme Nov.12| Nov.13 | Nov.14 [ Nov.15 [ Nov.16 | Mai.17 | 2012 zu 2017 in
%-Punkten
1 |Arbeitslosigkeit 05% U9% KU5% [36% [31% [29% -65%
2 [Immigration 15% [12% |18% [36% [26% [22% 7%
g [cesundneitswesen und 4% [12% [16% [14% [18% [20% -4%
Soziale Sicherheit
4 [Terrorismus 3% 2% 6% 11% [14% [19% 16%
5 |Wirtschaftliche Situation 73% [33% 4% [19% [19% [16% -57%
5 Steigende Preise, Inflation, 6% 0% 4% had% 5% 5% -3204
| ebenskosten
7/ [Pensionen 16% [10% |11% [10% [15% [13% -3%
8 [Erziehungswesen 13% 8% 9% 8% 10% [12% -2%
O [Kriminalitat 22% [11% [9% 10% [11% |12% -11%
10 |Staatsverschuldung 33% [14% [14% [10% [10% [(10% -24%
11 Wohnwesen 8% 5% 6% 8% 8% 8% 0%
12 Umwelt, Klima, Energie 9% 5% 7% 6% 7% 7% -2%
13 |Steuersystem 19% (11% [10% B% 7% 7% -11%
14 |Sonstige Antworten 3% 2% 4% 4% 2% 3% 1%

Quelle: Eurobarometer, Stand: Okt. 2017, http://www.ec.europa.eu/public_opinion/
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (1) WAHLER

» Haufig gibt es einen Trade-off zwischen einer Verbesserung
der Umweltsituation und der Produktion zusatzlicher Giter,
d. h. die Wahler missen zwischen einer gestiegenen
Umweltqualitat und h6herem Realeinkommen abwéagen.

» In solchen Situationen hangt die Entscheidung der Wahler ab
von

(i) threr Information (Uber die Konsequenzen der
Umweltprobleme,

(i) der Zeitspanne zwischen dem Ergreifen einer
umweltpolitischen MalRhahme und der dadurch
bewirkten Verbesserung der Umweltsituation (bel
globalen Umweltproblemen meistens zwischen 30 bis 70
Jahre!),

(iii) thre Einschatzung der Zukunft, sowie
(iv) thr Vertrauen in politische Institutionen.
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (1) WAHLER

Fazit:

» Eigennutzeninteressierte Individuen dirften insbesondere
bei 6kologischen MalRhahmen, welche (fast) ausschliel3lich
allen zuklnftigen Generationen zugute kommen, kaum
Kosten/Nachteile auf sich nehmen.

» Anteil von Griun-Wéahlern liegt in den meisten OECD-
Landern zwischen 5-15%!!

» Wahler sind Gebote/Verbote gewdohnt und akzeptieren sie
eher als Losungsmechanismus bei Umweltproblemen als
ZU anreizorientierten Instrumenten.
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (2) REGIERUNG

» In reprasentativen Demokratien verfolgt die Regierung
haufig eine am Eigennutzen orientierte Politik; insbesondere
wenn ihre Wiederwahl gefahrdet ist, wird sie eine
populistische Politik betreiben und im anderen Fall eine
entsprechend ihren (ideologischen) Vorstellungen.

» Da sehr haufig eine Mehrheit der Wahler keine dkosoziale
Marktwirtschaft akzeptiert, hat eine Regierung Kkeinen
Anlass, zur Verbesserung ihrer Wiederwahlchancen eine
effiziente 0kosoziale Marktwirtschaft.
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (2) REGIERUNG

» Falls eine ,grune‘ Partei in einer Regierungskoalition ist,
kann eine Regierung durchaus eine intensivere 6kosoziale
Marktwirtschaft betreiben, als von einer Mehrheit der Wéahler
gewunscht wird, solange dadurch die Wiederwahl der
Regierung insgesamt (und insbesondere die des grdl3eren
Koalitionspartners) nicht gefahrdet wird.

» Insgesamt ergibt sich, dass die meisten Regierungen eher
wenig Interesse an einer 6kosozialen Marktwirtschaft haben.
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (2) REGIERUNG

» Haufig geht die Regierung davon aus, dass die Wahler die
Wirkungen der Okosozialen MalRnahmen nicht
durchschauen.

Daher hat eine Regierung sicherlich ein Interesse an einer
symbolischen 6kosozialen Politik, bei welcher MalRhahmen
beschlossen und Gesetze erlassen werden, die jedoch kaum
Okologische (Lenkungs-) Auswirkungen haben.

- Dies wird haufig als ,,Oko-Schméh* bezeichnet!
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (2) REGIERUNG

Fazit:

» Soweit die Regierung marktwirtschaftliche Instrumente
einsetzt, durften sie Umweltsteuern den Umweltzertifikaten
vorziehen. Grund: Der Ertragseffekt durch die Steuern:

» Einsatz von Oko-Steuern: In 2/3 der Falle dominiert der
Ertragseffekt und nicht der Lenkungseffekt, daher sind
diese Instrumente beim Finanzminister sehr beliebt!!
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (3) OFFENTLICHE BEDIENSTETE

» Zumindest in Europa gilt, dass viele Entscheidungstrager in
der Offentlichen Verwaltung gegen den Einsatz
marktwirtschaftlicher Instrumente sind und dirigistische
MalRnahmen vorziehen.

» Wichtig fur die oOffentliche Verwaltung ist, dass die
durchgefihrte Politik ihre persdnliche Stellung in der
Umweltverwaltung bzw. in der Umweltpolitik starkt bzw.
zumindest nicht beeintrachtigt.
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (4) INTERESSENSGRUPPEN

» Wenn in einem Land die Einfiihrung eines anreizorientierten
Instruments (z.b. Okosteuern) vorgeschlagen wird, sind sie
meistens entschiedene Gegner dieser Mal3nahme:

Die Wirtschaftsverbdnde argumentieren dagegen und
fordern anstatt dessen freiwillige Vereinbarungen oder den
Einsatz blrokratischer Instrumente oder - bestenfalls - den
Einsatz handelbarer Zertifikate. Bei letzteren fordern sie
freilich, dass die Anfangsausstattung zum Nullpreis
abgegeben werden soll.
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (4) INTERESSENSGRUPPEN

» Bei dirigistischen MaRnahmen, wie Ge- und Verbote, haben
die einzelnen Firmen bei den Verhandlungen mit der
Umweltbehdrde einen (teilweise erheblichen) Spielraum.

» Dabei haben sie vor der Behdrde einen Informations-
vorsprung: Im Gegensatz zu dieser kennen sie die
erforderlichen Prozesse und die beli einer
Emissionsreduktion anfallenden Kosten.

» Sie kbnnen mit einem Abbau der Beschéaftigung und
eventuell sogar mit einer Verlagerung der Produktion ins
Ausland drohen.
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (4) INTERESSENSGRUPPEN

» Wegen dieser starken Stellung ist es fur sie vorteilhaft, in
den politischen Prozess durch Lobbying zu investieren.

Dies ist haufig mit einer hohen Rendite verbunden: Firmen
oder Verbande kodnnen durch geschicktes politisches
Lobbying Ausnahmeregelungen erreichen, die ihnen
unmittelbar nutzen und die Kosten der Allgemeinheit
und/oder ihrer Konkurrenten aufbtrden.

» Ein weiteres Ziel ist, ob die Ausgabe der handelbaren
Zertifikate mittels Grandfathering (zum Null-Preis) oder mit
tatsachlichen Preisen durchgefuhrt wird:
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (4) INTERESSENSGRUPPEN

i. Werden die Zertifikate (nicht zum Nullpreis) versteigert,
erhalt die Regierung zusatzliche Einnahmen, die zur
Reduktion anderer Steuern verwendet werden und damit der
Allgemeinheit zugute kommen kdnnen.

ii. Erhalten dagegen die bestehenden Firmen ihre
Anfangsausstattung mit Zertifikaten umsonst, dann erhalten
die existierenden Firmen zusatzliche Renten.

Sie gewinnen daridber hinaus einen Wettbewerbsvorsprung
gegenuber Firmen, die neu in diesen Markt eintreten wollen,
da diese dann meistens die daflur erforderlichen Zertifikate
bezahlen mussen; d.h. das Grandfathering fahrt zu einer
Markteintrittsbarriere.
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (4) INTERESSENSGRUPPEN

Die Uberlegenheit der traditionellen Verbande gegentber den
Umweltverbanden:

(1) Im Gegensatz zu den Umweltverbanden sind die
traditionellen Verbande (z.B. Arbeitgeber und
Arbeitnenmerverb.) schon sehr viel langer im politischen
Prozess organisiert; und haben betrachtliche finanzielle
Mittel.

(2) Sie verfugen uber genaue Informationen, in welchem
Ausmall sie von einer 0kosozialen Marktwirtschaft betroffen
waren, und sie kdnnen diese Information im politischen
Prozess gezielt (z. B. mit der Drohung einer
Standortverlagerung) einsetzen; d.h. ihre Marktmacht ist
grof3.
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2. DER ANSATZ DER NEUEN POLITISCHEN
OKONOMIE - (4) INTERESSENSGRUPPEN

(3) Im Vergleich dazu befinden sich die Umweltverbdnde nur
dann in einer starkeren Situation, wenn

» sie unterbliebene UmweltmalRnahmen aufzeigen oder,
wie z. B. Greenpeace spektakulare Aktionen starten;

» sie dadurch erheblichen Einfluss auf die oOffentliche
Meinung erringen sowie den privaten Konsum
beeinflussen und damit Druck auf einzelne
Wirtschaftszweige ausiben.
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3. DER EINSATZ MARKTWIRTSCHAFTLICHER INSTRUMENTE IN
EINER OKOSOZIALEN MARKTWIRTSCHAFT -
(1) OKOLOGISCHE STEUERREFORM

» Ein Anreiz fur eine dkologische Steuerreform liegt bei den
politischen Parteien bei der ,sogenannten® doppelten
Dividende: Einmal werden Umweltziele erreicht und zum
anderen kodnnen zusatzliche Arbeitsplatze geschaffen
werden.

Meistens ist der zweite Effekt quantitativ bescheiden, aber
hilft wesentlich in der Durchsetzung einer 0Okologischen
Wirtschaftspolitik.

» Dies setzt allerdings voraus, dass die zuséatzlichen
Steuereinnahmen zur Ganze zur Senkung von Steuern auf
den Faktor Arbeit eingesetzt werden.

= Dies war in Osterreich noch nie der Fall!!
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Tab. 3.1: Ergebnisse von einigen Studien zur “doppelten Dividende”

Studie Veranderung | Beschaftigungs-
) BAU =,,business as Region/Land | der Emissionen effekt

usual “ (% vs. BAUY) | (% vs. BAUD)
Bayar (1998) Europaische Union -16 1,3
Ellingsen et al. (2000) Europaische Union -14 1,0
Bosello and Carraro (2001) Européische Union -14 1,3
Barker (1998) Européische Union -10 1,2
Welsch (1996) Europaische Union -6,5 1,7
Koschel (2001) Europaische Union -5 0,6
Welsch (1998) Europaische Union -8,5 2,4
(Bllgt;(;;mann & Hillebrand Deutschland -17,1 0,7
DIW (1994) Deutschland -17,1 1,1
Meyer (2001) Deutschland -16,9 1,6
Schmidt and Koschel (1999) Deutschland -15,5 0,6
Conrad and L6schel (2002) Deutschland -13,7 0,4
Stephan et al. (2003) Deutschland -2 0,6
Koppl et al. (1995) Osterreich -7 0,4
Meyer zu Himmern (1997) Schweiz -15,4 0,1
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3. DER EINSATZ MARKTWIRTSCHAFTLICHER INSTRUMENTE IN
EINER OKOSOZIALEN MARKTWIRTSCHAFT -
(1) OKOLOGISCHE STEUERREFORM

» Generell haben ,Oko-Steuern“ die folgenden politisch-
Okonomischen Vorteile:

(i) Umweltsteuern treffen auf weniger Widerstand als
andere Steuern, und ihre Einnahmen kdnnen fur die
Finanzierung neuer Projekte eingesetzt werden.

(i) Dies ist angesichts der Tatsache wichtig, dass die
sozialen Systeme in vielen Landern heute nicht mehr
nachhaltig finanziert sind und neue Quellen der
Finanzierung zur Erhaltung dieser Systeme ben6tigt
werden.
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3. DER EINSATZ MARKTWIRTSCHAFTLICHER INSTRUMENTE IN
EINER OKOSOZIALEN MARKTWIRTSCHAFT -
(1) OKOLOGISCHE STEUERREFORM

(i) Somit bestenht die Moglichkeit, dass eine der Umwelt
dienliche Politik verfolgt wird, mit der jedoch
hauptsachlich andere (z.B. ideologische > VergrdRerung
des Staatssektors) Ziele angestrebt werden.

(iv) Dies funktioniert allerdings nur, solange der Ertragseffekt
Uber den Lenkungseffekt dominiert, was leider der
Normalfall ist.

(v) Dominiert hingegen der Lenkungseffekt, dann schwindet
die Steuerbasis und der zuséatzliche Einkommenseffekt
verringert sich stark.
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3. DER EINSATZ MARKTWIRTSCHAFTLICHER INSTRUMENTE IN
EINER OKOSOZIALEN MARKTWIRTSCHAFT -
(1) 6KOLOGISCHE STEUERREFORM

Abb. 3.1: Staatliche Einnahmen aus umweltbezogenen Steuern in % der gesamten Steuer-
einnahmen einiger ausgewahlter Lander im Vergleich zu Osterreich

10% -

m1995 ®2005 m®w2010 wm2014

8,8%

9% -

X
0
e)

8,3%

8% -

T% -

5,6%
6,0%

6% -

5% -

in %

4% -

3%

2% -

1% -

"/T0Z "P|O ‘dseqeled O30 919N

0% -
AT FR DE IT PL ES SE UK

J z U November 2017 © Prof. Dr. Friedrich Schneider, University of Linz, Austria 26 von 36



3. DER EINSATZ MARKTWIRTSCHAFTLICHER
INSTRUMENTE IN JUNGERER ZEIT - (2) HANDELBARE
ZERTIFIKATE

Der Einsatz handelbarer Zertifikate in der internationalen
Klimapolitik — eine ideale LOsung?

(1) Auf den ersten Blick scheint der Einsatz handelbarer
Zertifikate eine ideale bzw. optimale Losung zu sein. Die
globale Erwarmung ist ein globales Ubel, und der durch die
CO2-Emissionen angerichtete Schaden, ist unabhangig
davon, wo dieses Gas auf der Erde emittiert wird.

(2) CO2-Zertifikate, die sicher stellen, dass der Preis pro
emittierte Tonne auf der ganzen Welt gleich ist, waren das
Ookonomisch effizienteste Instrument, um dieses Problem zu
bewaltigen.

(3) Eine zentrale Frage ist jedoch, wie die Rechte zur Emission
von CO2 vor Beginn des Handels verteilt werden sollen.
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3. DER EINSATZ MARKTWIRTSCHAFTLICHER
INSTRUMENTE IN JUNGERER ZEIT - (2) HANDELBARE
ZERTIFIKATE

Haufig gemachte Vorschlage:

(1) Jeder Mensch auf der Erde erhalt das gleiche Recht, die
Atmosphare mit Schadstoffen zu belasten.

(2) Dies wirde zu einer gewaltigen Umverteilung von den
Industrie- zu den Entwicklungslandern fuhren.

(3) Aus einer globalen Perspektive ist dies sinnvoll, es ist
jedoch utopisch anzunehmen, dass die Industrielander einer
solchen Umverteilung zustimmen wurden, da dies ihren
Wohlstand stark verringern wirde.

(4) Daruber hinaus gibt es bisher keine internationale
Institution, die nicht nur den Handel organisieren wirde,
sondern die auch durchsetzen kdnnte, dass kein Land mehr
CO2 emittiert, als thm gemald den von ihm gehaltenen
Zertifikaten zusteht.
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3. DER EINSATZ MARKTWIRTSCHAFTLICHER INSTRUMENTE IN
JUNGERER ZEIT - (2) HANDELBARE ZERTIFIKATE

Abb. 3.2: Entwicklung der 6sterreichischen Treibhausgasemissionen in
Relation zu aktuellen politischen Zielen
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Abb. 3.4: Fortschritte der EU bei der Umsetzung der Klima- und Energieziele fur
2020
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Ziel fir die Energieeffizienz: Senkung des Energieverbrauchs bis zum Jahr 2020 um 20 % gegeniber einem 8
"business as usual” Szenario, was einer Abnahme um 13 % gegendber dem Jahr 2005 entspricht. (9]

Ziel fir die Treibhausgase: 20 % Minderung der Treibhausgas-Emissionen gegendber 1980 (die im Jahr 2005
erreichte Minderung entsprach -7 %). Die gestrichelten und punktierten Linien entsprechen Emissions-Projektionen,
die aufim Jahr 2015 dbermitteften Daten der Mitgliedstaaten beruhen.
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4. ABSCHLIERENDE BEMERKUNGEN

Zwel zentrale Fragen:

4.1 Warum wird eine okosoziale Marktwirtschaft nicht
eingefuhrt oder verstarkt ausgebaut?

4.2 Was konnte getan werden?
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4. ABSCHLIERENDE BEMERKUNGEN

Frage 4.1: Warum keine 6kosoziale Marktwirtschaft?

(1) Die wichtigsten Entscheidungstrager, insbesondere die
betroffenen Interessensgruppen, die Politiker und deren
Umweltblrokratie, sehen ihre eigenen Interessen mit der
traditionellen Politik der Ge- und Verbote besser gewahrt als
durch den Ausbau einer 6kosozialen Marktwirtschaft.

(2) Fur die Politiker gilt, dass gerade der nur sehr langfristig
auftretende  Nutzen einer Okologisch  orientierten
Marktwirtschaft im Hinblick auf zuktnftige Generationen
kaum Wahlerstimmen zu lukrieren vermag.
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4. ABSCHLIERENDE BEMERKUNGEN

Frage 4.1: Warum keine 6kosoziale Marktwirtschaft?

(3) Erschwert wird dies dadurch, dass den derzeitigen
Generationen/den Wahlern sofort betrachtliche steuer-liche
Lasten auferlegt werden - ein Umstand, der dann zu einer
noch geringeren Durchsetzbarkeit einer 0©dkologischen
Steuerpolitik im politischen Prozess flhrt.

(4) Wegen dieser Nachteile haben die Regierung wenig
Interesse  daran, Okologisch effiziente (d.h. mit
Lenkungseffekten verbundene) Instrumente einzusetzen.
Sie werden eher auf die Instrumente zurickgreifen, mit
denen eine symbolische Umweltpolitik (,,Oko-lllusion* oder
reine ,,Phrase) betrieben werden kann.
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4. ABSCHLIERENDE BEMERKUNGEN

Frage 4.2: Was kOonnte man institutionell tun, um schneller
Anderungen herbeizufiihren:

(1) Die Einfdhrung von Volksabstimmungen bzw. die
Moglichkeit von Initiativen tber bestimmte
Einzelmallinahmen. Damit ist die Agenda-Setting-Power der
Regierung und des Parlaments gebrochen und der Burger
kann von sich aus tatig werden.

(2) Eine wesentlich starkere 6kologisch orientierte Aufklarung
und Auszeichnung bei Produkten und Dienstleistungen
(Kauf heimischer Nahrungsmittel!).
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4. ABSCHLIERENDE BEMERKUNGEN

Bleibt 6kosoziale Marktwirtschaft eine Traumerei oder kann sie
zur realistischen Alternative werden?

Nur dann, wenn

(1) die Regierung und wir, die Steuerzahler/Wahler, mit
gutem Beispiel vorangehen und 0©0kosoziale Impulse
starten,

(2) die Einsicht der Wahler zum 0kologischen Handeln noch
weiter verstarkt und auch belohnt wird, und

(3) die internationalen Bemuhungen zu einem weltweiten
Klimaschutz verstarkt werden.
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APPENDIX A: DER EINSATZ MARKTWIRTSCHAFTLICHER
INSTRUMENTE IN EINER OKOSOZIALEN MARKTWIRTSCHAFT -

(1) OKOLOGISCHE STEUERREFORM
Abb. A.1: Die Reform der Danischen Steuerstruktur in den 1990ern

6
Danish Green Tax Reform
1994-1998
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Die Einkommensteuer wurde von 1994 bis 2000 von 27,0 auf 25,8 % gesenkt.

Quelle: Danish Ministry of Taxation
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APPENDIX A: DER EINSATZ MARKTWIRTSCHAFTLICHER
INSTRUMENTE IN EINER OKOSOZIALEN MARKTWIRTSCHAFT -
(1) 6KOLOGISCHE STEUERREFORM

Abb. A.2: Osterreichs Spritpreise
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Quelle: www.benzinpreis.de

weit hinten!
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APPENDIX A: DER EINSATZ MARKTWIRTSCHAFTLICHER
INSTRUMENTE IN EINER OKOSOZIALEN MARKTWIRTSCHAFT -
(1) 6KOLOGISCHE STEUERREFORM

Abb. A.3: Spritpreise in ausgewahlten neun Landern im Oktober 2017; Rang ()Y
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Quelle: www.benzinpreis.de, Stand Oktober 2017
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APPENDIX A: DER EINSATZ MARKTWIRTSCHAFTLICHER

INSTRUMENTE IN EINER OKOSOZIALEN MARKTWIRTSCHAFT -

(1) OKOLOGISCHE STEUERREFORM

Abb. A.4: Oko-Steuern im Sinne der VGRY: Osterreich
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Q: STATISTIK AUSTRIA, Oko-Steuern. Erstellt am 01.03.2017, im Auftrag des BMLFUW.
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Tab. A.1:

Anteil der Steuerarten am Steueraufkommen insgesamt,
Internationaler Vergleich

2000 2008 2011 2000-2011
in % des gesamten Veranderun
Steuerart Land Steueraufiommens in %—Punkte?\

Konsum Deutschland 25.7 27.4 28.2 2.5
EU 17 32.2 31.7 324 0.2
Osterreich 28.6 27.3 27.9 -0.7
Denmark 31.8 32.2 31.6 -0.2
Arbeit Deutschland 51.5 48.6 49.0 -2.5
EU 17 42.9 43.2 44.2 1.3
Osterreich 50.2 50.0 50.5 0.3
Denmark 44.0 43.2 40.5 -3.5
Kapital Deutschland 16.1 17.1 15.9 -0.2
EU 17 21.9 21.8 19.9 -2.0
Osterreich 15.9 17.1 15.6 -0.3
Denmark 14.6 14.8 17.8 3.2
Umwelt Deutschland 5.8 5.7 5.8 0.0
EU 17 7.4 6.9 7.2 -0.2
Osterreich 5.6 5.6 5.8 0.2
Denmark 9.6 8.8 8.5 -1.1

Quelle: EU-Kommission
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Abb. A.5: Emissionen von Treibhausgasen (ausgenommen Int. Luftverkehr) —
Index der Gesamttreibhausgasemissionen und Kyoto-Zielwerte —in
CO2- Aquivalenten (Basisjahr 1990 = 100); ausgewahlte Lander, Jahre
2008 und 2012
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Quelle: European Environment Agency (EEA), entnommen Eurostat Database, Marz 2015.
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