Zur Konzeption der Sozialgeographie'

Von Karr RupperT und FRaANZ SCHAFFER

Verschiedene Standpunkte

Die Sozialgeographie gehdrt zur jlingsten For-
schungsrichtung unseres Faches. Beim Versuch, den
Platz dieser neuen Disziplin im theoretischen
System der geographischen Wissenschaft zu bestim-
men, stofit man sehr schnell auf erhebliche Schwie-
rigkeiten. Einordnung und Stellung der Sozialgeo-
graphie zur ilteren Anthropogeographie sind
durchaus noch nicht geklirt (HorTes 1968; But-
TIMER 1967).

In der Literatur begegnet man drei recht unter-
schiedlichen Standpunkten: Fine beachtliche Zahl
von Geographen betrachtet die Sozialgeographie
auch heute noch als Experimentierfeld einiger For-
scher, dem eine akademische Tradition weitgehend
fehlt. Die Sozialgeographie ist fiir sie ein — von
der Soziologie infiziertes — Anhingsel der An-
thropogeographie, d. h. eines der mehr oder weniger
untergeordneten Spezialgebiete der Geographie des
Menschen, wie die Religions- oder Verkehrsgeo-
graphie, usw. Oder man geht nicht einmal so weit
und betrachtet sie als unselbstindiges Teilgebiet der
Wirtschaftsgeographie. Der Ficherkanon der Hu-
mangeographie ist um ein Ressort angewachsen —
sonst aber hat sich keine Verinderung ergeben.
Eine zweite Gruppe lost die Eingliederung der
Sozialgeographie ziemlich oberflichlich von der
sprachlichen Seite her. Sie gebraucht die Begriffe
Anthropogeographie, Humangeographie und So-
zialgeographie mehr oder weniger als Synonym fiir
ein und dieselbe Sache — nimlich fiir die Geogra-
phie des Menschen im althergebrachten Sinne. Die
zugegebenermafien ,elegante Losung des Problems
scheint ein grofler Teil der Englisch sprechenden
Schulen zu betreiben. Das wird woh!l auch durch
die Tatsache begiinstigt, dafl die englische Sprache
bereits von der Wortbedeutung weit weniger zwi-
schen ,human® und ,social® unterscheidet als an-
dere europiische Sprachen, vor allem das Franzo-
sische, Schwedische, Holldndische oder Deutsche.
SchlieRlich gibt es einen dritten Standpunkt zur So-
zialgeographie. Er erkennt in ihr gleichsam die
methodische Neuorientierung der Anthropogeogra-
phie, die alle Teilbereiche der Geographie des Men-
schen gleichermaflen zu erfassen hat.

Allein die drei recht unterschiedlichen Auffassungen
von Sozialgeographie bringen jeden, der die Kon-
zeption der Sozialgeographie zu entwickeln hat, in
ein Dilemma. Offensichtlich ist es unmdglich, alle
drei Standpunkte gleichzeitig in ein klares metho-
disches Konzept einzubauen. Die im folgenden skiz-
zierte Arbeitsgrundlage gilt daher ausschlieflich fiir
den zuletzt genannten Standpunkt!

Unsicherheit in der Theorie

Um aber keine Zweifel aufkommen zu lassen: Es
liegt keineswegs allein an den unterschiedlichen
Auffassungen iiber Sozialgeographie, die eine ge-
wisse Unsicherheit iiber die theoretischen Grund-
lagen unseres Faches erkennen lassen. Probleme tiber
Bildungsauftrag, Gegenstand und Einheit der geo-
graphischen Wissenschaft beschiftigen z.Z. jeden,
der sich mit der Geographie auseinanderzusetzen
hat. Das beweisen z. B. die Diskussionen am K&lner
Geographentag 1961 (Bosex 1962, OTREMBA
1962), das Saarbriicker Rundgesprich zur , Theorie
der Geographie“ 1964 (ScHMITHUSEN 1966), Bei-
trige aus der Mitte der Schulgeographen wie die
Artikel von ScHWEGLER (1968) und KNUBEL
(1967) iiber eine ,gesellschaftsraumbezogene®, neue
Konzeption des Erdkundeunterrichts, die Fragen
von BarTELs (1968) zur Zukunft der modernen
Geographie bzw. die Beitrige zum Standort der
Sozialgeographie aus der HarTxE-Festschrift
(RupperT 1968). Auch Gruppen der Geographie-
studenten fordern eine Uberpriifung des Lehrpro-
gramms der Universitit2. Und nicht zuletzt erwar-
tet die Offentlichkeit eine problemgerechte Infor-
mation iiber die Volker der Erde und dariiber
hinaus die aktive Mitarbeit der Geographie an der
orts- und landesplanerischen Gestaltung unserer
Lebenssphire. Es fehlt also keineswegs an kritischer
Selbstbesinnung oder an der Aufforderung von

1 Im vorliegenden Artikel skizzieren die Verfasser Gedankenginge,
die in ausfiihrlicherer Form und zu einem spiteren Zeitpunkt in
einem eigenen Band des ,Geographischen Seminars® (Westermann
Verlag) herausgebracht werden. .

2 Vgl. dazu die Beitrige im ,Geografiker®. Hrg. Berliner Geo-
graphenkreis, studentische Vereinigung an der Freien Universitit
Berlin. Heft 2, Dez. 1968. Verlag Kiepert, Berlin.
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auflen, die theoretischen Grundlagen unseres Faches
neu zu iberpriifen, um es besser lehr- und lernbar
in Schule und Hochschule und gleichzeitig anwend-
bar in der Praxis zu machen. Die gleiche gute Ab-
sicht hat 1964 iiber 20 Hochschulgeographen aus
sieben Lindern zum Saarbriicker Rundgesprich zur
Theorie der Geographie zusammengefithrt. Zwar
wurde man sich dabei einig, dafl die Geographie
einen konkreten Forschungsgegenstand besitze, je-
doch gelang es nicht, diesen annihernd verbindlich
und einstimmig zu formulieren. In sehr allgemeiner
Form entschlof man sich zur Aussage: ,,Die Geo-
graphie findet ihren Gegenstand in den Wirkungs-
gefiigen der Geosphire® (SCHMITHUSEN 1966, S. 36).
Allein diese Gegenstandsbestimmung gibt zu erken-
nen, dafl das Dilemma um die ,, Theorie der Geo-
graphie® nicht ausschlieflich aus der neugeborenen
Sozialgeographie erwichst.

Welche Erwartungen aber darf man an diese junge
Disziplin stellen? (OTrEMBA 1969). Wird sie das
breite Feld der Anthropogeographie weiter auf-
spalten und dadurch den Aufldsungsprozefl inner-
halb der Geographie beschleunigen? Oder wird sie
gar die Geographie in die bereitwillig gedfineten
Arme der Soziologie treiben? Diese durchaus be-
rechtigten Sorgen fordern dazu auf, die Konzeption
der Sozialgeographie, welcher Richtung auch immer,
klar zu formulieren und gegebenenfalls auch auf
schwache Stellen hinzuweisen.

Zum Werdegang der Sozialgeographie

Eine brauchbare methodische Konzeption der So-
zialgeographie liflt sich wohl am zweckmifigsten
aus der Diskussion der wichtigsten Entwicklungs-
phasen der Anthropogeographie herausentwickeln
(zur Vertiefung vgl. u. a. Cravar 1964, OVERBECK
1954, Scuwarz 1948).

Geodeterministische Phase

Ende des 19. Jh. legte FRIEDRICH RATZEL (1882)

mit seiner ,Anthropogeographie“ den Grundstein
zum wissenschaftlichen Ausbau dieses groflen Teil-
gebietes der Allgemeinen Geographie. Damals hat-
ten sich die Evolutionstheorien Darwins allgemeine
Anerkennung verschafft, und nichts lag dem positi-
vistischen Zeitgeist niher, als auch in der Selektions-
wirkung der Natur das bestimmende Agens fiir die
riumliche Differenzierung menschlicher Kulturen zu
erkennen. Diesen Eindruck schienen zusitzlich die
jiingsten Entdeckungsreisen der damaligen Zeit zu
bestitigen, machte man doch dabei die Bekannt-
schaft mit einfachen Vélkern, die ganz im Banne
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einer iibermichtigen Natur lebten. Auch hatte Sich:

die positivistische Zeitstrdmung zweifellos in Rar.
zers Denken niedergeschlagen. (Von der Zoologie
her kommend, war er in seinen jungen Jahren eip
begeisterter Anhidnger Darwins.) So ist es keines-
falls verwunderlich, dafl RaTzeL die Steuerwirkung
der Natur auf die Entfaltung der menschlichep
Zivilisation und Geschichte iiberschitzen mufite
Das Natur-Milieu war der Motor aller rdumlichep
Entwicklung. Die Lagebeziehungen einer Erdstel]e
die von ihr ausgehenden Nah- und Fernwirkunger;
auf die Wanderungen der Menschen in historischer
Zeit bestimmten die Uberlegungen RATZELS, der mit
seinem Werk gleichsam nach ,Grundziigen der Ap-
wendung der Erdkunde auf die Geschichte® suchte,
Die junge Anthropogeographie erhielt dadurch
naturdeterministische Ziige, d. h. man glaubte dje
Zivilisation eines Landes sei durch seine Natur-
ausstattung vorausbestimmt, sie sei dadurch zZwangs-
ldufig nur so und nicht anders geworden.

Heute kann man derterminierende Natur-Mensch-
Beziehungen eigentlich nur im Sinne gedanklicher
Scheinkorrelationen interpretieren, die sich mit der
fortschreitenden Zivilisationshdhe eines Landes im-
mer offener als Irrtum erweisen. Gesellschaftliche
Erscheinungen lassen sich nun einmal nicht mit posi-
tivistisch-naturwissenschaftlichen Kategorien durch-
schauen. Die moderne Sozialgeographie leugnet
grundsitzlich nicht, dafl es Wirkungen der Natur
auf den Menschen gibt. Das gilt selbstverstindlich
fiir die rein biologische Seite der menschlichen Exi-
stenz, wo den Naturgesetzen unumstrittene Giiltig-
keit zukommt. Anders steht es mit der Beeinflussung
der sozio-tkonomischen Existenz. Hier sind die
Wirkungen der naturskologischen Faktoren auf die
raumlichen Entfaltungsformen der Zivilisationen
wissenschaftlich noch eingehend zu {iberpriifen bzw.
auf ihre Problematik hin zu untersuchen.

Der Schweizer Geograph ErnsT WINKLER sieht in
RatzeL den Begriinder der Sozialgeographie, den
er dariiber hinaus gegen alle Vorwiirfe des Deter-
minismus energisch verteidigt (1956, S. 437). WINK-
LER neigt auch dazu, die Begriffe Anthropogeogra-
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phie und Sozialgeographie als identisch zu betrach-

ten. Mag RATZEL in Form einzelner Zitate im Bereich
des Menschlichen den Naturzwang in Frage gestellt
haben, so hat er doch nie ausdriicklich das mehr

oder weniger autonome Agieren menschlicher Grup-

pen im Raum hervorgehoben. Zu welchen Miffver-
stindnissen RaTezLs Ideen fithren konnten, zeigt
der Einfluff seiner Schiilerin Frren CHURCHILL
SempLE (1911) in der amerikanischen Geographie-
Die Uberschitzung der Umweltfaktoren in der




Milieutheorie des ,Environmentalismus® entsprang
dort eindeutig der Vernachlissigung, ja bewuflten
Umgehung der sozialwissenschaftlichen Grundlagen.
Eswire zweifellos ungerecht, wollte man FRIEDRICH
RartzeL allein zum Urheber natur-deterministischer
Gedankengiinge abqualifizieren. Bereits vor RaT-
zEL haben Staatsminner wie MoNTEsQuity, Philo-
sophen wie KaNT und HErDER, hauptsichlich aber
die Positivisten wie TaiNg, CoMpPTE, BUCKLE und
SPENCER den teleologischen Zwang der Landes-
natur auf den Menschen geduflert. Der Determinis-
mus beherrschte also die meisten geographischen
Gedankenginge des 19. Jh., und sein Einflufl hat
sich z. T. bis in die Gegenwart erhalten. Die rdum-
lich-kulturelle Entwicklung wird hier ausschliefilich
der Naturkausalitit unterstellt. Die Erde erscheint
im Sinne HERDERSs als ,, Erziehungshaus der Mensch-
heit“. Riume und Linder sind in ihrer Struktur
und Grenze vorgegeben. Dem Menschen bleibt es
nunmehr iiberlassen, diese unabinderlichen Bedin-
gungen zu erkennen und sich in die vorgegebene
Ordnung einzufiigen.

Wenngleich RaTzEL nicht als Vater der Sozialgeo-
graphie gelten kann, so bleibt es sein Verdienst, die
Rolle des Menschen in die wissenschaftliche Diskus-
sion der Allgemeinen Geographie eingefithrt zu
haben und zeitgendssische wie nachfolgende For-
scher zur Abkehr von einer rein naturwissenschaft-
lich bestimmten Geographie und damit zur Suche
nach neuen, gesellschaftsbezogenen Denkkonzeptio-
nen angeregt zu haben. In diesem Sinne wiirdigt
Rent K6n1G die Rolle RaTzELS, wenn er in ithm
einen frithen Partner soziologischen Denkens in
Deutschland erkennt (1969).

Possibilistische Phase

Wohl die wichtigste Reaktion auf die Natur-Milieu-
Lehre RaTzELS kam um die Jahrhundertwende aus
dem Lafiger franzdsischer Geographen. Voran PauL
MaRIE VIDAL DE LA Bracse (1902). Der Nieder-
schlag menschlichen Lebens auf der Erdoberfliche
wird als Ergebnis der Initiative und des Existenz-
kampfes des Menschen betrachtet, der in der natiir-
lichen Umwelt titig wird, deren Gegebenheiten
aber in recht unterschiedlicher Weise bewertet und
nutzt. Es handelt sich um die Betonung der rela-
tiven Autonomie des Menschen gegeniiber den Ein-
fliissen der Landesnatur — um das Konzept des
geographischen Possibilismus, das die wichtigste
Voraussetzung fiir die Entwicklung zur Sozialgeo-
graphie brachte. Man kann jedoch nicht behaupten,
VipaL DE LA BracHE habe seine Gedanken in erster
Linie aus der geistigen Gegnerschaft zu RaTzELs

Milieutheorie entwickelt. An einigen Stellen seines
Werkes finden sich sogar versteckte Geodeterminis-
men! Er, der von der Geschichte zur Geographie
kam, war zunichst Empiriker und widmete sich
fast ausschliefllich linderkundlichen Studien. Er
merkte dabei sehr bald, dafl der Environmentalis-
mus nicht taugte, um alle oder gerade die wichtig-
sten Raumstrukturen menschlichen Lebens zu er-
kliren. Er begann die rdumliche Existenz der Be-
volkerung aus deren Lebensformen — genres de vie
— zu begreifen. Die einzelnen Lebensformgruppen
prigten ihre Umwelt bzw. niitzten deren Gegeben-
heiten von Fall zu Fall recht unterschiedlich aus.
Historische, religidse, kulturelle und psychologische
Tradition mufiten sich daher mehr oder weniger un-
abhingig vom Naturmilieu in der Landschaft nie-
derschlagen. Ganz bewuft spricht VipDAL DE LA
BracHE von der Riickwirkung sozialer Verhiltnisse
auf die Raumstrukturen eines Landes. Dieses vollig
neue — man kann ruhig behaupten sozialgeographi-
sche — Konzept formulierte er prignant in dem
Satz: ,Dem Menschen fillt mehr und mehr die
Rolle der Ursache und nicht die der Wirkung zu.“
Durch soziale und wirtschaftliche Aktivititen,
hauptsichlich {iber das Arbeitsleben, iiberformt der
Mensch — von Zivilisationsstand zu Zivilisations-
stand recht unterschiedlich — die natiirliche Um-
welt. Rentt KoniG (1969, S. 3) spricht in diesem
Zusammenhang von aktiver Anpassung, bzw. mit
einem amerikanischen Fachausdruck von ,creative
adjustment®, d. h. schdpferischer Anpassung mensch-
licher Gruppen an ihre physische Umwelt. KoniG
folgt dabei den Modellvorstellungen von Homans
(1960) iiber die menschliche Gruppe. Durch die
»schopferische Anpassung® — iber den Weg der
»Arbeit® — werden die natiirlichen Gegebenheiten
bzw. ganz allgemein die Auflenweltbestandteile in
den Dienst der Gruppe gestellt und gleichzeitig kul-
turell iiberformt. Im Grunde erscheint das Prinzip
des creative adjustment in den Denkansitzen von
VipaL DE LA Bracue. Unter dem Grundsatz der
,schopferischen Anpassung® prisentieren sich die
Mensch-Natur-Umwelt-Beziehungen frei von ein-
seitigen Zwangsldufigkeiten, d. h. unbeschwert von
jedwedem Geo- bzw. Sozialdeterminismus — offen
fiir neue und konstruktivere Uberlegungen.

Der Einflufl von VDAL DE LA BLACHE ist bedeutend.
Seine Theorien haben dem sozialen Element in der
Geographie einen festen Platz eingerdumt. Die mo-
derne franzosische Sozialgeographie geht direkt auf
ihn zuriick. Dasselbe gilt fiir die Utrechter Schule in
Holland. Auch die Schulen der anthropogeographi-
schen Tradition in Deutschland, England und den
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USA sahen sich nach und nach gezwungen, zeitlich
wesentlich spiter, iiber lingere Umwege, sein Kon-
zept in die methodologische Diskussion mit ein-
zubeziehen.

Morphogenetische Phase

In Deutschland gehdrte Anfang dieses Jahrhunderts
OrT0 SCHLUTER (1906) zu den kompromifilosesten
Kritikern RaTzELs. Ausgangspunkt seines Denkens
war die sinnlich wahrnehmbare, vom Menschen ge-
formte Welt, die Kulturlandschaft. Er forderte eine
»Morphologie der Kulturlandschaft“ und dariiber
hinaus Einsicht in deren historisches Werden. Mag
diese Konzeption manchem fiir die Theorie der
Geographie sehr bedeutsam erscheinen — betonte
sie doch die formale und historisch-genetische Be-
trachtungsweise —, so beschleunigte sie in keiner
Weise die Entwicklung zur Sozialgeographie. Fiir
die Sozialgeographie bleibt die morphologische Pe-
riode steril. Sie fithrte zu langen Diskussionen um
den Landschaftsbegriff und zur Uberbewertung des
.Formal-Strukturellen. Die Beschreibung des sicht-
baren Gefiiges der Landschaft bringt noch keine
Erklirung. Die Betrachtung des Formenwandels im
Zeitablauf gibt nur bedingt Aufschluff iiber die
Krifte und Prozesse, die diesen Wandel herbeifiih-
ren. Entwicklungstendenzen kiinftiger Raumbildun-
gen treten weitgehend in den Hintergrund. Das Di-
lemma von Inhalt und Form bleibt ungelost. Das
aktuelle, raumwirksame Kriftefeld bleibt mehr
oder weniger vernachlissigt. Die Physiognomie ist
prinzipiell mehrdeutig, d. h. recht verschiedenartige
Krifte und Prozesse kdnnen u. U. gleiche Formen
hervorbringen! '

Funktionale Phase

Gerade bei der Erkldrung komplexer Kulturland-
schaften, wie etwa der Stadt, reicht die morpho-
genetische Betrachtungsweise nicht avs. Will man
z.B. Erscheinungen der Viertelsbildung oder der
Stadt-Umland-Beziehungen verstehen, dann muf}
man sich der Verflechtung und Differenzierung
menschlicher Lebensbereiche zuwenden.

Vor allem Hans BoBexk (1927) verdankt die Stadt-
geographie die Einfithrung der funktionalen Me-
thode. Auflerhalb der Geographie hat sich das
funktionale Prinzip zunichst vor allem im Stidte-
bau, in den Thesen der ,Charta von Athen® (LE
Corsusier) niedergeschlagen, in Grundsitzen, die
erstmals 1933 am IV. CIAM-Kongreff in Athen
(»CongrésInternationaux d’Architecture Moderne*)
formuliert wurden. In Raumordnung und Planung
stellt der ,, Funktionalismus® heute — wenn auch
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wieder in Frage gestellt — eine vielgeiibte Methode
dar, welche die wichtigsten Lebensbereiche nad;
ihren Zusammenhingen analysiert und nach ge.
wissen Wertvorstellungen (Leitbildern) riumlichen
Ordnungszielen unterwirft. Nur iiber die funktio.
nale Betrachtungsweise gelingt der Geographie die
dringend erforderliche Abstraktion vom Formaley
— gegebenenfalls bis hin zur modellhaften Ideal;-
sierung rdumlicher Einflufligroflen (CHORLEY-
HaGGET 1967). CHRISTALLERS Theorie der zentralen
Orte und ihrer Einfluflbereiche z. B. stellt einen der
ersten und bekanntesten Entwiirfe funktionsrium-
licher Modelle dar (19333).

Der Begriff Funktion besitzt in der Geographie eine
doppelte Bedeutung: nidmlich Abhingigkeitsver-
hiltnis und Daseinsiuflerung. In Anlehnung an
den mathematischen Funktionsbegriff — etwa ge-
mif der Formel y = f (x) — versteht die quanti-
tativ denkende Geographie unter ersterem haupt-
sichlich die Abhingigkeitsbezichung meflbarer
Groflen. Die Geographie riickt damit in das Feld
der Okonometrie und Standortlehre vor. Dank
elektronischer Datenverarbeitung sieht man sich
heute in der Lage, mehrseitige funktionale Abhin-

m_,....mw..;m;».ii%

gigkeits-, Riickwirkungs- und Regelungsbeziehun-

gen verschiedenster Groflen und Systemabliufe zu
{iberpriifen bzw. zu simulieren. Die ,kybernetische
Territorialplanung® KOTTNERS sei dafiir als Bei-
spiel genannt (1962; TETZNER 1966).

In einem zweiten und einfacher aufgefafiten Sinne

bedeutet Funktion in der Hauptsache soviel wie

Aufgabe, Aktivitit oder Daseinsiuflerung. Aus der
geographischen Empirie leitet Bosex (1948, S. 121)
beispielsweise sechs Funktionskreise ab: ,1. bio-
soziale Funktionen (Fortpflanzung und Aufzucht
zwecks Erhaltung der Art), 2. oikosoziale Funk-
tionen (Wirtschaft-Bedarfsdeckung und Reichtums-
bildung), 3. politische Funktionen (Behauptung und
Durchsetzung der eigenen Geltung), 4. toposoziale
Funktionen (Siedlungsordnung des bewohnten und
genutzten Landes), 5. migrasoziale Funktionen
(Wanderung, Standortsinderungen), 6. Kultur-
funktionen (soweit landschafts- oder linderkund-

lich belangreich).“ Besonders nachhaltig hat sich der

Funktionskatalog aus der Sprachregelung der Raum-

ordnung eingebiirgert. So spricht ParTzscH (1964) -

von den kategorialen Grunddaseinsfunktionen:

1. ,,Sich fortpflanzen und in (privaten und politi-

schen) Gemeinschaften leben
2. ,Wohnen*

3 Die Grundidee zentraldrtlicher Vorstellungen findet sich bereits
1927 bei BoBek; vgl. auch Bosek 1969.




,Arbeiten®

,,Sich versorgen und konsumieren®
,Sich bilden“

,,Sich erholen®

7. ,, Verkehrsteilnahme*

QU’\-I:-’\»

Die Daseinsiuflerungen verbindet ein mehrseitiges
Abhingigkeitsverhiltnis, d. h., sie bilden als kom-
plexes Wirkungsgefiige das santhropogene Krifte-
feld* (Buscu-ZANTNER 1937). Dariiber hinaus be-
finden sie sich in Korrelation zu den Kriftefeldern
und der Ausstattung der natiirlichen Umwelt, die
nach wie vor das materielle Substrat fiir die rium-
{iche Lebensentfaltung darbietet. Alle diese mensch-
lichen Daseinsfunktionen besitzen spezifische Fld-
chen- und Raumanspriiche sowie ,verortete® Fin-
richtungen, deren regional differenzierte ,Muster®
die Geographie zu registrieren und wissenschaftlich
zu erkliren hat. Die Kulturlandschaft ist letztlich
ein komplexes Gefiigebild riumlicher Struktur-
muster der erwihnten Daseinsfunktionen der Ge-
sellschaft eines Gebietes!

Der Schritt zur sozialgeographischen Konzeption

Einen entscheidenden Nachteil jedoch hat die funk-
tionale Methode — sie schenkt den Akteuren in
ihrem System zuwenig Aufmerksamkeit. Von der
funktionalen Anthropogeographie zur Sozialgeo-
graphie aber fehlt nur mehr ein kleiner Schritt. Mit
der Einsicht, daf die Triger der Funktionen und
Schopfer riumlicher Strukturen letztlich mensch-
liche Gruppen sind, ist die Schwenkung zur sozial-
geographischen Konzeption wvollzogen (BOBEK,
1948, S. 121). Abgesehen von den Forschungs-
ergebnissen der Sozialwissenschaften ist es eine Er-
fahrungstatsache, dafl die Menschen niemals von-
einander isoliert, gleichsam als Summe unabhingiger
Individuen werten und reagieren, sondern daf} sie
eingebunden sind in einen bestimmten Sozialzusam-
menhang des Miteinanderlebens, -wertens und
-agierens in allen Daseinsfunktionen ihrer Existenz.
Vor allem die franzdsischen Geographen — voran
VDAL DE LA BLACHE — haben frithzeitig mit Nach-
druck die Gruppenhaftigkeit menschlichen Wirkens
herausgestellt. DEMANGEON z. B. erklirt die Erfor-
schung der Bezichungen zwischen den Menschen-
gruppen und der geographischen Umwelt zum
Hauptanliegen der Humangeographie. ,,In diesem
Zusammenhang muf man darauf verzichten, den
Menschen als Individuum zu betrachten, denn nur
die Anthropologie und die Medizin kénnen durch
Studien an Individuen zu wissenschaftlichen Ergeb-
nissen gelangen, nicht aber die Humangeographie.

Sie untersucht nimlich den Menschen innerhalb
einer Kollektivitit der Gruppe und seine Hand-
lungen, soweit sie aus einer Gemeinschaft her-
vorgegangen sind. Wir miissen also bei unseren
Untersuchungen von der Gruppe und nicht vom
Individuum ausgehen® (1942, S. 25; Ubersetzung
nach G. ScHwarz, 1948). Jede Anthropogeogra-
phie, die an den Erkenntnissen der modernen So-
zialwissenschaften nicht vorbeigehen will, kann
letztlich nur eine Geographie menschlicher Grup-
pen, d. h. Sozialgeographie sein.

Zweige der Sozialgeographie

Eine Wertstaffelung der Grunddaseinsfunktionen
z.B. im Bereich unserer Industriegesellschaft er-
scheint wenig sinnvoll, denn keine der genannten
Funktionen darf verkiimmern, ohne dafl das Ge-
fiige menschlichen Daseins oder der Lriumlichen
Gesellschaft® darunter leidet. Da die Grundfunk-
tionen spezifische Raumanforderungen, d.h. cha-
rakteristische Flichenanspriiche und Raumstruktu-
ren zur Folge haben, kann man jedem Funktionsfeld
entsprechende Zweige der Sozialgeographie bzw.
die erginzenden Nachbarwissenschaften zuordnen.
1. Die Funktionen ,Sich fortpflanzen und in Ge-
meinschaften leben® fithren direkt zur Bevolke-
rungsgeographie, der Politischen Geographie und
Religionsgeographie. Wichtigste Nachbarwissen-
schaften sind hier: Bevolkerungslehre, Volkskunde,
Soziologie und Geschichte, Religions- und Politik-
wissenschaften usw.

2. Der Funktion ,Wohnen“ entspricht in erster
Linie die Siedlungsgeographie, natiirlich mit den
{iblichen Nachbarwissenschaften.

3. Wirtschafts-, Handels- und Marktgeographie
haben es mit den Funktionen ,,Arbeiten®, ,,Sich ver-
sorgen und konsumieren® zu tun. Volks- und Be-
triebswirtschaftslehre wiren hier die wichtigsten
Partner.

4. Die Grundfunktion ,Sich bilden® wird — wie
GErpEL (1968) gezeigt hat — von einer Sozialgeo-
graphie des Bildungswesens behandelt.

5. Der Daseinsbereich ,Sich erholen® fillt ins Res-
sort einer Geographie des Freizeitverhaltens (Rur-
PERT-MAIER 1969).

6. Schlieflich wiirde eine Verkehrsgeographie die
riumlichen Aspekte der Funktion Verkehrsteil-
nahme behandeln®.

4 In gewissem Sinne ist die Funktion ,Verkehrsteilnahme* den
dbrigen Daseinsiuferungen nicht gleichzustellen, sie ist u. a. viel-
mehr Voraussetzung und Folge der riumlichen Aufspaltung unserer
Lebensbereiche.
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Vom integrierenden Effeki

Alle Funktionsfelder zentrieren sich in der Gesell-
schaft bzw. ihren Elementen, den sozialen Gruppen.
Die Sozialgeographie erklirt die riumlichen Er-
scheinungen der Gesellschaft aus dem Zusammen-
spiel der Gruppen und ihrer Grundfunktionen. Das
heifit, keine der erwihnten geographischen Teil-
disziplinen kann isoliert vom gesellschaftlichen Be-
zug, losgelost von der sozialgeographischen Denk-
weise betrieben werden. Eine scharfe Abtrennung
der einzelnen Zweige der Sozialgeographie ist von
der Sache her nicht méglich, Rangiiberlegungen
werden iiberfliissig. Die sozialgeographische Denk-
weise wirkt zentrierend — nicht divergierend. Als
integrierendes Forschungsprinzip verhindert sie die
Verselbstindigung der anthropogeographischen
Teildisziplinen. Sehr wohl aber bleibt es mdglich,
das eine oder andere Funktionsfeld mit den ent-
sprechenden rdumlichen Mustern und Prozessen ein-
gehender zu analysieren — die ,Riickkoppelung®
zum Funktionstriger, letztlich zur Gesellschaft mit
ihren interdependenten Funktionsfichern, darf je-
doch nicht aufler acht bleiben. Die ausschliefliche
Bearbeitung der riumlichen Aspekte des psycho-
sozialen Funktionsfeldes in ,,Gemeinschaften leben®
im Stile einer soziologisierten Regionalwissenschaft
wiirde sich in diesem Sinne von der iibergreifenden
sozialgeographischen Konzeption ebenso entfernen
wie eine einseitig betriebene Wirtschaftsgeographie,
die eine ,Riickkoppelung® zum Gesellschaftlichen
ablehnt. Erst recht geht es nicht darum, alle be-
stehenden Zweige der Anthropogeographie auf
gegebenenfalls vorhandene sozialgeographische Be-
standteile durchzukimmen, um daraus eine ,neue®
Sozialgeographie zusammenzuflicken (OTREMBA
1969, S. 13). Keinesfalls aber kann man die Sozial-
geographie auf die Behandlung sozialpolitischer
Notstandssituationen beschrinken. .

Definition ,Sozialgeographie®

Die sozialgeographische Konzeption resultiert aus
der Weiterentwicklung der funktionalen Anthropo-
geographie unter sozialwissenschaftlichen Aspekten.
Als Arbeitsdefinition fiir Sozialgeographie kénnte
man folgende Formulierungen vorschlagen (vgl.
ScuarreR 1968, S. 205).

»Die Sozialgeographie ist die Wissenschaft von den
raumlichen Organisationsformen und raumbilden-
den Prozessen der Grunddaseinsfunktion mensch-
licher Gruppen und Gesellschaflen.”

Die Erdoberfliche als Inbegriff aller abiotischen,
biotischen und sozialen Strukturen und Erscheinun-
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" gen bleibt mehr oder weniger Ausgangspunkt de,

geographischen Uberlegungen. Das Hauptinteresg, |
der Sozialgeographie richtet sich jedoch nicht in er.
ster Linie auf die Physiognomie der Landschaft —_
im Sinne eines Ausschnitts der Erdoberfliche — |
sondern es zielt auf die Sozialgruppen bzw. die Ge:
sellschaften in ihrer riumlichen Aktivitit, mit ithren
Verhaltensweisen und den von ihnen ausgehendey,
raumbildenden Prozessen und Funktionen.

Nach der Meinung Boseks (1963) hat jede sozia].
geographische Untersuchung mindestens die fol.
genden drei Fragenkreise zu beriicksichtigen. Ip
jedem sozialgeographischen Komplex, das mag eine
Siedlung, eine Region oder ein Land sein, mufl map
1. die Bestimmungen der riumlichen Sozialstryk-
turen vornehmen, d.h. raumwirksame Gruppen
ausscheiden und gleichlaufend deren Verteilung im
Gebiet studieren. Bosek bezeichnet diesen Schritt:
Bestimmung der ,geographischen Sozialstruktur®,
2. hat die Bestimmung des riumlichen Systems der
Funktionen und Prozesse eben jener Gruppen zy
erfolgen (,geographisches Sozialsystem®).

3. schlieflich geht es um die Erfassung der sicht-
baren Raumstrukturen. BoBex nennt sie die ,funk-
tionierenden Stdtten®, die den riumlichen Ablauf
des Lebens erméglichen.

Strukturaler Aspekt

Die vorhin gegebene Definition von Sozialgeogra-
phie beinhaltet zwei Auffassungen iiber das Rium-
liche: eine strukturale und eine prozefhafte. Die
strukturale Komponente in der vorgeschlagenen
Konzeption zielt auf die Erfassung und Erklirung
der regional differenzierten Gesellschaftsstrukturen
und unterschiedlich ausgeprigten riumlichen Muster
der Daseinsfunktionen der sozialen Gruppen bzw.

der Gesellschaften.
Prozefbafler Aspekt

Die prozeflhafte Komponente der Definition lenkt
das Interesse auf die Entstehung neuer bzw. auf die

Abwandlung bestehender Raumstrukturen. Die
Landschaft wird als Prozefifeld gedeutet, aus dem
sich durch die Aktivititen der Gruppen, d. h. bei
ihrer Daseinsentfaltung, fortlaufend Strukturen
regenerieren, abwandeln oder neu herauskristalli-
sieren. Die sichtbar gewordenen Strukturmuster in
der Landschaft sind gleichsam als ,,geroﬁnene Durdh-
gangsstadien® frither abgelaufener Prozesse zu ver-
stehen. Im Sinne von HARTKE (1959) und RUPPERT
(1968) wird die Landschaft als Registrierplatte
sozialgeographischer Vorginge, als Prozefifeld ge- =
kennzeichnet. Das bedeutet in keinem Fall die Ver-




nachlissigung der physisch-geographischen Situa-
tion. Diese wird lediglich in wechselnden Bewer-
tungsvorgingen, und von Zivilisationsstand zu
Zivilisationsstand recht verschieden, in die existen-
ziellen Entscheidungen mit hineinreichen. Wenn
man so will, ist das der sozialgeographische Possi-
bilismus neuerer Prigung. VipaL hat das im Grund-
satz schon um die Jahrhundertwende angedeutet.

Vom sozialgeographischen Ranm

Wie aber miissen wir aus prozefhafter Schau heraus
den sozialgeographischen Raum neu begreifen? Der
sozialgeographische Raum ist eine Abstraktion, seine
Grenzen werden durch spezifische Reaktionsreich-
weiten der sozialen Gruppen bestimmt, die ihre
Daseinsfunktionen innerhalb eines Gebietes ent-
wickeln. Andern sich die Reaktions-, Verhaltens-
und Funktionsfelder der Gruppen, dann wandeln
sich zwangsliufig die Dimensionen der sozial-
geographischen Riume.

Konsistenzprinzip

Um an dieser Stelle nicht mifiverstanden zu werden,
mochten wir das Folgende besonders betonen: Der
Wandel sozialgeographischer Rdume, insbesondere
der Strukturen, vollzieht sich keineswegs ebenso
schnell oder gar gleichphasig zum Wechsel sozialer
Phinomene. Bei allen Struktur-Prozef}-Relationen
in der Sozialgeographie gilt es, das Prinzip der
Konsistenz im Sinne VON DE VRIES REILINGH
(1968) zu beriicksichtigen: Mit der Errichtung
Jfunktionierender Stitten®, d.h. mit allen rdum-
lichen Investitionen in Form von Wohn-, Arbeits-,
Versorgungs-, Bildungs-, Erholungs-, Gemein-
schafts- und Verkehrseinrichtungen schrinkt die Ge-
sellschaft in erheblicher Weise ihre Reaktionsfreihei-
ten ein. Zu hoch sind die Investitionsleistungen, als
dafl man sie ohne Uberwindung grofler Wider-
stinde riickgingig machen kdnnte. Diese riumliche
Konsistenz der Infrastrukturen erzeugt gleichsam
einen stabilisierenden Widerstand zu Verinderungs-
tendenzen, die allein aus dem Gesellschaftlichen
kommen. Aber auch im Sozialen, Ukonomischen,
Politischen — d. h. in jedem Funktionsfeld unserer
Existenz — liegen konsistente und nicht leicht ab-
wandelbare ,Muster®, wie z.B. fest eingefahrene
Verhaltensweisen, die Rangordnung der Werte und
Ideale und letzten Endes die Wirtschafts- und Ge-
sellschaftsordnung. Jeder sozialgeographische Pro-
zefl, der neue Raumstrukturen hervorbringt, ist
gleichzeitig mit dem Umbau solcher Strukturen und
Muster verbunden.

Problematik der Gruppe

Bevor wir das Programm der ,Prozefl-Sozialgeo-
graphie“ weiter aufrollen, sind jedoch noch einige
kritische Anmerkungen zu einem Grundproblem
der sozialgeographischen Konzeption anzubringen:
Es ist die Frage nach den raumrelevanten Gruppen.
Oder anders formuliert, mit welchen Gruppen kann
oder soll die Geographie arbeiten? Welche Gruppen
sind es, die rdumlich wirksam werden? Kann man
ein und dieselbe Gruppe fiir alle Fragestellungen
heranziehen? Welche aus mehreren Einzelpersonen
zusammengesetzte Gruppe bildet iberhaupt die
kleinste sozialriumliche Reaktionseinheit? Um es
kurz zu sagen: Eine wissenschaftlich zufrieden-
stellende Antwort auf diese Frage gibt es zur Zeit
noch nicht! Den Gruppenbegriff unbesehen von den
Soziologen zu iibernehmen, bringt keinesfalls eine
befriedigende Losung.

Soweit kdnnen wir aber ohne weiteres gehen, daf}
wir das Wirken dés Individuums, aber auch hervor-
ragender Finzelpersonlichkeiten aus ihrer Stellung
und ,Rolle“ innerhalb der sie umgebenden Gruppe
verstehen diirfen. Das heiflt, wir ordnen die geo-
graphischen Verhaltensweisen der Person den rdum-
lichen Reaktionsnormen der Gruppe unter’. Von
Fall zu Fall jedoch Gruppierungen nach nicht pro-
blembezogenen sozialstatistischen Merkmalen zu
bilden, stellt eine hochst oberflichliche Losung dar.
Da es uniibersehbar viele sozialstatistische Merk-
male gibt, kénnte man ebenso viele Merkmals-
gruppen bilden, und ohne es zu wollen, wire man
einer ,,Individualgeographie“ niher als einer Sozial-
geographie.

Als wichtige unterste sozialrdumliche Reaktions-
einheit ist zweifellos der Haushalt bzw. die Familie
als sozialbiologische, sozialwirtschaftliche und
sozialkulturelle Gemeinschaft zu verwenden. Meh-
rere dieser Familien oder Haushalte lassen sich zu
Gruppen gleicher Lebensfilhrung oder gleicher
sozialer Lage, zu sog. Lebensformgruppen zusam-
menfassen. Je nach dem, welches geographische
Funktionsfeld man untersucht, sollte man dem-
entsprechend auch eine problembezogene Gruppen-
bestimmung durchfiihren: Bei bevdlkerungsgeogra-
phischen Erwigungen tut man sicher gut, Gruppen
bestimmten generativen Verhaltens herauszugreifen.
Bei religionsgeographischen Fragestellungen eignen
sich Konfessionsgruppen natiirlich besser als irgend-
welche soziale Schichten, bei wirtschaftsgeographi-

5 OTrEMBA 1962; vgl. die Einwinde von W. Harrke, S. 179, und
pE VRIES-REILINGHS, S. 183; RupperT 1960, S. 5; ScHAFFER 1968,
S. 35; Kénic 1969; CampserLr 1968,
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schen Problemen selbstverstindlich Berufs-, Ein-
kommens- oder Statusgruppen bzw. die Unter-
scheidung nach Wirtschaftsbereichen in primire,
sekundire, tertiire, usw. Man erkennt ohne wei-
teres, daf} die hier aufgezihlten Gruppen riumlich
recht unterschiedlich relevant sind — aber gerade
darin liegt ja u. a. das Problem.

Auslosung raumlicher Prozesse

Eine weitere Schwierigkeit besteht darin, daf} im
Laufe ihrer Existenz die Gruppen, z. B. Familien-
haushalte bestimmter Berufsschichten, dem demo-
graphischen wie auch sozialen Wandel unterworfen
sind. Das heiflt, es entstehen laufend verinderte
Situationen der Gruppenexistenz und folglich auch
des sozialgeographischen Verhaltens. Daraus folgt
ein neuer Kernsatz fiir die sozialgeographische
Konzeption: ’

Die Sozialgruppen sind nicht nur Triger der Funk-
tionen, sondern auch Triger riumlicher Prozesse,
ja sie selbst sind dem Wandel unterworfen. Die
Reaktionskette, die zum riumlichen Prozef fiihrt,
kann z. B. iiber folgende Situationen laufen (ScHaE-
FER 1968, S. 206).

1. Verinderung der Wertvorstellung, d.h. die
Wertschitzung die eine Sozialgruppe sozialen, wirt-
schaftlichen oder natiirlichen Umweltfaktoren be-
miflt, kann sich, durch welche Einfliisse auch immer,
mehr oder weniger rasch dndern. Dadurch wandeln
sich

2. bestimmte wirtschaftliche und soziale Verhaltens-
weisen, die

3. ihrerseits neuartige soziale und wirtschaftliche
Prozesse induzieren konnen, die

4. nach gewisser Laufzeit konsistente Muster um-
bauen, dadurch in riumliche Prozesse umschlagen
und folglich neue sozialgeographische Strukturen
hervorbringen.

Der von Gruppen getragene Systemablauf Be-
wertung — Verbalten — Prozeff — Raumsituation
muf keineswegs nur in einer Richtung voranschrei-
ten. Im System Gruppe — Umwelt (abiotische,
biotische, anthropogene Welt) — Bewertung —
Verbalten — Prozef — Produktion bzw. Re-
generation von Rawumsituationen sind alle Riick-
koppelungen und Korrelationen im Sinne eines
mehrseitigen Abhingigkeitsverhiltnisses moglich.

Sozialgeographische Relativierung

Es handelt sich hier keineswegs um unabinderliche
Kausalititsfolgen, wenngleich der Gruppe bzw. der
‘Gesellschaftsorganisation beachtliche Steuerwirkun-
gen zukommen. Aber diese Lenkungen sind von
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Gruppe zu Gruppe, von Gesellschaftssystem z !
Gesellschaftssystem recht unterschiedlich. Zu diesey |
sozialen Relativierung gesellt sich der Wandel iy |
der Zeit. Wenn die Geographie es gegenwirtig
hauptsichlich mit den rdumlichen Situationen einey -
industriell geprigten Gesellschaft zu tun hat, o |
kann es in Zukunft ganz andere sozial-riumliche
Systeme geben. Der Blick zuriick auf die verschie.
denen gesellschaftlichen Entfaltungsstufen mit ihren
spezifischen Raumbildungen beweist das mit aller
Deutlichkeit (BoBex 1959).

Aufgrund der sozialen und zeitlichen Relativie-
rung kann von einem neuen Sozialdeterminismus in
der Geographie keine Rede sein: ,Ebensowenig
geht es darum, jede Erklirung auf einen Endzwed;
zuriickzufithren oder zu behaupten, dafl die Ent-
wicklung jeder Region durch die Organisation ihrer
Gesellschaft vorbestimmt sei. Es gibt weder einen
sozialen noch einen natiirlichen Determinismus,
Innerhalb des regionalen Komplexes wirken alle
Flemente stindig aufeinander ein und noch dazy
im ,offenen System, d.h. indem sie gleichzeitig
durch die Nachbarregionen und durch die ali-
gemeine Entwicklung beeinflufit werden® (BrungT
1968, S. 21). Aus dieser prozefhaften Perspektive
heraus ist jede Siedlung, jede Region ihrem Wesen
nach kein ausschliefflich strukturell-statistisches Ge-
bilde, sondern ein verinderlicher sozialriumlicher
Prozefl, der dem Wandel menschlicher Existenz
folgt. Methodisch ist die Sozialgeographie in der
Lage, rdumliche Prozesse zu verfolgen, nimlich
mittels sogenannter Indikatoren. Indikatoren sind
u. a. Anzeiger jener Prozesse: So kennzeichnet der
Indikator der ,Sozialbrache“ eine lindliche Bevdl-
kerung, die sich auf dem Weg von der Agrar- zur
Industriegesellschaft befindet, hohe Quoten von
Nichtwihlern in einem Stadtgebiet indizieren Vier-
tel der Unzufriedenheit und sozialen Desintegra- -
tion usw. '

Prognostische Maglichkeiten

Wichtiges Anliegen sozialgeographischer Forschung
ist z. Z. die Erfassung der Strukturierungstendenzen .
raumlicher Prozesse. Formale, funktionale und
historisch-genetische Betrachtungsweisen werden
hier von der prozefhaften Behandlungsweise er-
ginzt. Gerade fiir die Leistungsfihigkeit der Geo-
graphie in der Praxis bleibt die prozefhaft auf-
gefafite Sozialgeographie ein wichtiges Anliegen-

Denn nur aus der Kenntnis der Entwicklungs- -
richtungen gegenwirtiger Prozesse kann man zuf -
vertretbaren Prognose kiinftiger Strukturen voran-
schreiten. Erkennt man in der Sozialgeographie die




Wissenschaft von der rdumlichen Organisation des
Lebens der Gesellschaft, dann ist es geradezu selbst-
verstandlich, dafl man diese Disziplin benutzt, um
mit ithrer Hilfe unser Leben riumlich sinnvoll zu
organisieren.

Zusammenfassung

Die sozialgeographische Konzeption resultiert aus
dem Einbau der Erkenntnisse der modernen Sozial-
und Wirtschaftswissenschaften in die ,funktionale
Anthropogeographie®. Thr geht es um Beschreibung
und Erklirung der ,rdumlichen Muster® und raum-
bildenden Prozesse der Grundfunktionen mensch-
licher Existenz, nimlich ,in Gemeinschaften leben*,
»~wohnen®, ,arbeiten“, ,versorgen und konsumie-
ren®, bilden®, ,erholen“, ,Verkehrsteilnahme®.
All diese Funktionsfelder zentrieren sich in der
Gesellschaft bzw. in den sozialen Gruppen eines
entsprechenden Gebietes. Aus dieser Sicht lassen sich
die hergebrachten Zweige der Anthropogeographie
nicht isoliert vom gesellschaftlichen Bezug betreiben.
Die sozialgeographische Konzeption wird dadurch
zum integrierenden Prinzip, das eine Verselbstin-
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Die ,Reichweite“.

Summary

On the Concept of Social Geography

Results_of modern social and economic sciences inte.
grated into functional human geography have resultegd
in a concept of social geography: to describe and ex.
plain regional sturctures and processes of basic functiop,
of human life, namely “to live in groups”, “housing”s
“working”, “supplying and consumption”, “education”
“recreation”;, “traffic”. All these functions have their,
centres in society or in social groups of a certain regiop
Looking from this point of view the common parts of
human geography are not isolated from social inter.
actions. The concept of social geography becomes aj
integrating force, working against the parts of geo.
graphy becoming independent of each other. Each of the
social geographic complexes is to be regarded basically
as being of a structural and nonstatic nature. In the
sense of a creative adjustment society is changing en.
vironment into functional establishments, being in ,
position to suit life. The specific range of groups gives
the dimensions of a certain social geographic region,
Landscape is becoming a field for action, generating !
structures in consequence of spatial activities of groups, |
changing and re-creating them. The group is responsible
for an especially important process: Evaluation —
attitude — action -— spatial situation.

Since the times of Ratzel the concept of the interaction
men/environment has changed fundamentally: From the
determinism of civilization to a relative autonomy of
men to nature in the meaning of Vidal de la Blanche 1o
a social evaluation of all the spatial processes.

Zur Erarbeitung sozialgeographischer Grundbegriffe

Von HELMUT SCHRETTENBRUNNER

Vielen Lehrern erscheint die Sozialgeographie, be-
sonders nach der Lektiire etwa einer abstrakten
Abhandlung iiber Wesen, Arbeitsmethoden und
Zielsetzung dieser Wissenschaft, als so kompliziert,
daf sie eine unterrichtliche Verwendung nur in den
obersten Klassen, in denen sie den Schiiler fiir ent-
sprechend geistig vorbereitet halten, als durchfiihr-
bar erachten. Dabei ergibt sich fiir das Fach Geo-
graphie die eigenartige Aufspaltung in Oberstufe,
wo meist im Verbund mit der Gemeinschaftskunde
Sozialgeographie unterrichtet wird, und in Mittel-
und Unterstufe, in denen die ,gewdhnliche® Lin-
derkunde abgehandelt wird.
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Der Ausgangspunkt der folgenden Untersuchung -
liegt in der hypothetischen Annahme, daf} Sozial-
geographie vom ersten Schultag an gelehrt werden
kann, wenn didaktische Voriiberlegungen und |
methodische Kunstgriffe entsprechend angewendet
werden. So wurde ein beliebiger Begriff der Sozial- -
geographie — Reichweite — herausgenommen und -
versucht, ihn in einzelnen Klassenstufen an prak-
tischen Beispielen zu lehren. Die folgenden Unter-
richtsskizzen geben die wichtigsten didaktischen und
methodischen Schritte wieder, lassen aber fiif
Zwischenfragen, Nebenerklirungen und Arbeits-
anweisungen freien Spielraum und erfordern 30
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